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SENTIMENTALIZAM TURSKIH PISAMA STJEPANA ZANOVICA

Turska pisma Stjepana Zanovica, djelo ¢ija je zanrovska pri-
padnost aktualizovana recentnim odredenjima, pripadaju glavnim
tokovima evropske knjizevnosti XVIII vijeka. Ovaj rad Zanoviéev
tekst posmatra prema razli¢itim tipovima epistolarnog romana epo-
he. Sentimentalni roman kao hipotekst otkriva ne tako vidne sloje-
ve djela, kao sto su galantni diskurs, ali i drugi znaci i toposi koje je
kanonizovao Ruso Novom Eloizom. Rezultat do kojeg se dolazi hi-
pertekstualnom analizom jeste da je Zanoviceva , knjiga“ nesumnji-
vo roman ¢ija je pozicija prema sentimentalnom romanu dinami¢na
i mnogostruka, od imitacije do transformacije i kritike. Isto tako,
Turska pisma pokazuju kako jedan crnogorski autor koristi konven-
cije svog doba stvarajuéi djelo izuzetnog bogatstva registara i nara-
tivnih oblika.

Kljuéne rijeci: Zanovic¢, epistolarni roman, sentimentalizam,
hipertekstualnost

Stjepan Zanovi¢ je Lettere Turche pisao na francuskom i italijanskom
jeziku u skladu sa knjizevnim tendencijama XVIII vijeka, kada su nakon
Persijskih Evropu zapljusnula brojna pisma, bilo filozofsko-satiri¢na, bilo
knjizevna.' Priroda Zanoviéevog teksta podsti¢e raznolike pristupe, uglav-
nom inspirisane uzbudljivim Zivotom autora, od prve ozbiljne studije Mirka
Breyera posveéene porodici Zanovié,” ali ostavlja moguénost tekstualne i in-
tertekstualne analize koja se pridruzuje novom ¢itanju ovog, kako rece Bre-

"'U tim brojnim naslovima (Jevrejska pisma, Kineska pisma, Sijamska pisma),
postoje Pisma jedne Turkinje iz Pariza sestri u saraju (Lettres d’une Turque a Paris
écrites a sa soeur, 1730), ali je uobiCajeno da se skraceno nazivaju Lettres turques.
Autor je Poullain de Saint-Foix. Navedeno prema: Henri Coulet, Le Roman jusqu’ a la
Révolution, Armand Colin, collection U, Paris, 1967.

2 Mirko Breyer, Antun Conte Zanovié i njegovi sinovi, Zagreb, Matica Hrvatska,
1928.
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yer, duhovitog, apstraktnog i zanimljivog teksta. Turska pisma Stjepana Za-
novi¢a upravo prolaze kroz zna¢ajnu zanrovsku reevaluaciju, Sto ¢e nesum-
njivo uticati na same pocetke romanesknog zanra u Crnoj Gori i mjesto koje
¢e Zanovi¢ zauzeti u istoriji crnogorske knjizevnosti.

Miroslavu Panti¢u se duguje zahvalnost za izuzetno opremljeno prvo,
kriti¢ko izdanje Turskih pisama 1996. godine,’ iako je ova knjiga objavljena
jo§ 1776. godine u Drezdenu. Zanrovsko odredenje ovog teksta prilidan je
problem pa Panti¢, vidjevsi elemente autobiografskog u likovima, ne ide da-
lje od odredenja ,.knjiga“, mada ,,Cudljivo sacinjena®, vjerujuci da se radi o
cestom obliku travestirane autobiografije. Radomir Ivanovi¢ odredenjem
»epistolarna proza“, za razliku od Pantica, ostaje na nivou oc¢igledne formal-
ne oznake. Ivanovi¢ razlikuje, doduse, nekoliko tipova teksta u Turskim pi-
smima, medutim ne vidi se jasna razlika izmedu odredenja epistolarna i na-
rativna proza (jer i epistolarna proza je narativna), iako, pozivajuci se na ne-
imenovane teoreticare, Ivanovi¢ smatra da je narativna proza ,,Cista literar-
nost; s druge strane, razlikuje ,,Pricu o Felimi i Abderamenu* kao novelu, a
LHlstoriju o Pizaniju* kao [jubavnu pricu, bez jasnog kriterijuma, jer obje su
umetnute price zapravo ljubavne. Znacajno je Sto Ivanovi¢ otvara problem
odnosa teksta i zanra, kako je to sdm naveo u svom radu, ali se pronalaze-
njem razli¢itih nedovoljno jasnih odredenja vise diskursa nego Zanra prije iz-
bjegava Zanrovski identitet nego $to se on definise.* U radu ,,Turska pisma
Stjepana Zanovic¢a kao prvi roman u crnogorskoj knjizevnosti“ Aleksandar
Radoman kriti¢ki polemiSe sa prethodno pomenutim ocjenama i zasniva svo-
ju analizu na fikcionalnosti Turskih pisama kao kljuénom kvalitetu za Zan-
rovsko odredenje.’ Upravo je Radomanov rad prva smjela pretpostavka da se
radi zanrovski o romanu, preciznije o epistolarnom romanu, iako autor poka-
zuje izvjesne rezerve prema ,,estetskim dometima‘* Zanovi¢evih Pisama. Bu-
duéi da je Zanovi¢ sam odredio tip teksta naslovom i formom, ¢ini se da je
jedina nedoumica u stvari da li se radi o fikcionalnom ili nefikcionalnom
knjizevnom djelu, i u oba slucaja to treba dokazati.

Roman u pismima poznat je jo§ od antike, ali zlatno doba je upravo
XVIII vijek. Kada Zanovi¢ objavljuje Turska pisma 1776. godine, ve¢ su na-
pisani i poznati veliki romani ovog Zanra — Monteskjeova Persijska pisma
1721, Ricardsonovi romani Pamela 1742. i1 Klarisa Harlou 1751. u francu-

3 Stjepan Zanovié, Turska pisma, prevod s italijanskog i francuskog jezika Milica
Popovié, prirediva¢ Miroslav Panti¢, Cetinje, Obod, 1996.

* Radomir Ivanovié, ,,Emanacije *divljeg genija‘ u djelu Stjepana Zanovica
(1751-1786), Hom[m]age Danilu Kisu, zbornik radova IV, Podgorica — Budva, 1998.

* Aleksandar Radoman, ,, Turska pisma Stjepana Zanovié¢a kao prvi roman u crno-
gorskoj knjizevnosti®, Lingua Montenegrina, br. 3, Cetinje, Institut za crnogorski jezik i
jezikoslovlje ,,Vojislav P. Nik&evi¢®, 2009, pp. 355-360.
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skom prevodu (na engleskom 1740. i 1747), Rusoova Nova Eloiza 1761. ¢ak
i Geteov Verter 1774. godine. Epistolarni roman, definisan formom, tematski
ima nekoliko grana ali moZe se re¢i da su u francuskoj knjizevnosti XVIII vi-
jeka kanonizovane tri. U tradiciji Monteskjeovih Persijskih pisama postoji,
uslovno reéeno, filozofski epistolarni roman kao kritika drustva i njegovih
institucija. Drugi vid, koji je najviSe prepoznatljiv po obliku pisama, jeste
sentimentalni roman kanonizovan Ri¢ardsonovim i Rusoovim romanima, a
tre¢i, koji se rasplamsava krajem vijeka, pred Revoluciju, jeste libertenski ro-
man, poput remek-djela Opasne veze.

Osamnaesti vijek je inace prevratni¢ki period u istoriji knjizevnosti po-
znat kao velika smjena rodova. Umjesto dotadasnjih vladajucih rodova epa i
klasi¢ne tragedije pojavljuju se novi oblici, uglavnom nekanonizovani pre-
skriptivnim poetikama — roman u raznim oblicima, gradanska drama, placlji-
va komedija, komi¢na opera ali i mnoga Zanrovski teSko odrediva djela.
Knjizevnost ovog perioda stvori¢e ipak neke konvencije kao Sto su pikarski
roman, memoarski roman, roman u pismima, no mnogi danas priznati roma-
ni, prosli su brojne analize i provjere — Didroovi dijaloski oblici u Fatalisti
Zaku na zanrovskoj su granici. Pored toga, roman XVIII vijeka je polemican,
u intertekstualnoj raspravi sa starim ali i sa savremenim konvencijama te je
otud Cest parodic¢an ton i ludicki karakter kreacija. Upotreba prvog lica domi-
nantna je i gotovo svi pisci ovog vijeka mu pribjegavaju — memoari, ispovije-
sti, romani u pismima.

U tom kontekstu treba posmatrati Zanoviéeva Turska pisma. U Zeneto-
voj teoriji intertekstualni odnosi posmatraju se preko kategorije transtekstual-
nosti ili tekstualne transcedencije teksta koju Zenet definie kao vidne ili
nevidljive odnose teksta sa drugim tekstovima.® Hipertekstualnost je samo je-
dan vid tih odnosa a hipotekst je prethodno postojeci tekst ¢ijom transforma-
cijom, a ovdje tu operaciju treba uzeti u najSirem smislu, nastaje hipertekst.
Zanovi¢ zasigurno poznaje glavne konvencije romana svog vremena, i u Tur-
skim pismima ne moze se uocCiti nekakav jedinstven hipotekst koji bi inspiri-
sao ovu ,,isto¢njacku* korespondenciju. Prije bi se dalo zakljuciti da u ovom
slucaju imamo hipozanr, jer ulazi u transtekstualnu diskusiju ne sa tekstom,
ve¢ sa Citavom vrstom epistolarnog romana knjizevnosti X VIII vijeka.

U skladu sa konvencijom epistolarnog romana na pocetku je potvrdena
klauzula priredivaca — Stjepan Pastorvekjo, koji je sabrao i Stampao prepisku,
a zatim, pored isto tako uobicajene maksime, potvrda fikcionalnosti — mjesto
izdanja Carigrad. Centralni lik je Osman, ,,jedan Turcin, pun vrline®, oko ko-

® G. Genette, Palimpsestes, Paris, Edition du Seuil, 1982, str. 7. Zenet transtekstu-
alnost posmatra kroz pet tipova odnosa tekstova: arhitekstualnost, paratekstualnost, me-
tatekstualnost, intertekstualnost i hipertekstualnost.
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jeg se u vidu korespondenata razvija niz likova vezanih za ,,turski svijet” (se-
stra Zulima, Zamora, milosnica Fatima, Zizim kajmakam, Mahmud, veliki
vezir...), zatim likovi koji bi pripadali evropskom svijetu (Geltruda, intradije-
geticki Zanovié, kneginja Santa Kroce), kao i stvarne li¢nosti koji su kao pri-
maoci svedeni na unutra$nje naratere — Volter, kralj Pruske, Katarina II, ru-
ska carica. Funkcioni$uci ne kao likovi ve¢ viSe kao tekstualne oznake, real-
ne licnosti politi¢kog i knjizevnog Zivota predstavljaju kulturoloske punktove
intelektualne i mondenske Evrope §to Zanovi¢ bira za svoj dijegeticki svijet.

Sami naziv Turska pisma nedvosmisleno upucuje na transtekstualni
odnos sa Monteskjeovim Persijskim pismima. Ne moze se iskljuciti repli-
ka na filozofski aspekt u znacenju kritike drustva i civilizacije videne
»stranim pogledom®. No, ovaj aspekt Zanovicevog teksta nije samo mo-
nteskjeovski, ve¢ filozofski u znacenju kritike prije svega religije, institu-
cija, ruSenja tabua i predrasuda u politici, filozofiji i moralu te je stoga u
relaciji sa ¢itavom intelektualnom elitom sakupljenom oko Enciklopedije,
medu kojima najznacajnije mjesto, za Zanovica, ima Volter. Monteskje je
u svom romanu satiri¢éno opisao agoniju sedamdesetogodisnje vladavine
Luja XIV tako da je njegova slika drustva bila napad na apsolutnu monar-
hiju i poziv na reformu francuskih institucija. Zanovicev tekst nije na taj
nacin politicki niti angazovan, viSe je opservacija postoje¢eg evropskog
drustva i oblika vladavina i ne poziva ni na kakvu reformu drustva, osim
unutar dijegeze, Cime se sustinski razlikuje od Persijskih pisama 1 filozof-
skog epistolarnog romana generalno.

S druge strane, sentimentalni roman kao hipotekst otvara zanimlji-
vije 1 mnogostruke diskusije. Dok danas osje¢amo izvjestan prezir prema
pridjevu sentimentalan, taj termin u XVIII vijeku nije imao negativno
znacenje, vezivao se za uzvisene osjecaje kojima su dorasli samo vrli i va-
spitani ljudi izrazitog senzibiliteta za saosjecanje. Te profinjene duse ima-
le su sposobnost da osjete ono §to vulgarnim pojedincima izmice i ostaje
nepoznato. Zato su osjeCanja Cesto prenaglasena, patetika danas tesko
podnosiva. Cilj sentimenatalnog romana jeste da dd moralnu pouku i da
probudi saosjecanje Citalaca.

Sentimentalizam je u Francuskoj ishodiste stare kurtoazne i preciozne
tradicije koja postaje Zanovicev ne tako vidan izbor. Otmjen jezik, rafinirana
osjecanja, galantan duh, prikladnost dominantan su ton u Turskim pismima, s
tim $to polifoni oblik epistolarnog romana nudi mnogostruke vidove: autenti-
¢ni sentimentalizam kod Geltrude, prihvatanje kod Zanovica lika ili njegovo
obesmisljavanje kod Osmana.

Sentimentalizam je prisutan i eksplicitnim pominjanjem Rusoa (Sara
Jevrejka evocira spaljivanje Emila, a dijegeti¢ki Zanovi¢ govori da mu je Ru-
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so postao u Parizu uditelj), ¢ija je Nova Eloiza najveci best-seller XVIII vije-
ka i roman koji ¢e konacno dati pravo gradanstva romanesknom zanru, te
umjesto brojnih avantura, memoara, ispovijesti 1 istorija, pisci od Julije po-
¢inju rado da koriste ime roman za svoja djela. Kod Rusoa ljubav je zasnova-
na na ¢istim 1 iskrenim osje¢ajima, gdje su junaci oli¢enja vrlina uz puno me-
dusobno postovanje zaljubljenih. Jednostavne radnje, bez mnogo epizoda i
pustolovina, Nova Eloiza je slavna ljubavna prica Julije i njenog ucitelja Sen-
Prea. Opste mjesto sentimentalne literature jeste i otac kao prepreka ljubavi
jer je, u ovom slucaju, Julija ve¢ obec¢ana Volmaru, koji je njenom ocu ranije
spasio zivot. Ona prihvata brak i postaje uzorna supruga i majka, a Sen-Pre
oc¢ajan odlazi u svijet. Prihvataju¢i norme drustva, oboje se slazu da nastave
da se vole ali da ne pripadaju jedno drugom. Prirodna, snazna, iskrena strast
zrtvovana je u ime institucija drustva.

U Turskim pismima Osmanov zacuden pogled na pozoriste i operu, kao
dio teksta koji bi olako mogao navesti na sli¢nost s Uzbekom i Rikom, sva-
kako je rusoovski a ne monteskjeovski jer je opSte poznat Rusoov stav o mo-
ralnoj nekorisnosti pozoriSta, zbog ¢ega ¢e, izmedu ostalog, prekinuti sarad-
nju sa Didroom i enciklopedistima. U XLVII pismu Osman kneginji Santa
Kroce prepri¢ava posjetu pozoristu sa gostom iz Turske, ali isto tako iznosi
kriticki stav prema evropskom pozoristu. Ovaj pogled je dakle dvostruko
Hturski®, Osmanov, ve¢ akomodiran na francusko pozoriste, i drugi, potpuno
naivno ,turski“. Kritikujué¢i otvoreno nemoralnost pozorista — ljubav kao
»gnijezdo svih zapleta®, likovi pomodara, koketa, bezboznika, slobodoumni-
ka — Osman isti¢e drugaciji tip predstava igranih u Carigradu, gdje je vazna
poucnost i sposobnost da obrazuje mladog Covjeka, a likovi posjeduju kvali-
tete koje drugi cijene. Na cudenje njegovog gosta da ljudi dovode djecu da
gledaju kako sinovi ismijavaju o¢eve, kako djevojke zakazuju sastanke i ka-
ko se govore ,.hiljadu bezobrazluka®, Osman krajnje ironi¢nim odnosom pre-
ma francuskom teatru staje u njegovu odbranu:

,,Oh!, primijetih ja, oni predstavljaju ove poroke da bi time iza-
zvali osjeéanje gnusanja kod omladine.*’

Zanovi¢ na ovaj nacin obavlja imitaciju rusoovskog teksta, ali vrsi
transformaciju hipoteksta tako $to ozbiljan registar transformise u ludicki,
ironi¢ni pa Cesto i humoristicki. Takva transformacija reZima sentimentalnog
najbolje se uocava u ljubavnoj prepisci izmedu Osmana i Geltrude, toposu
sentimentalnog romana, i jedinoj pravoj razmjeni u Turskim pismima. Geltru-
dina pisma u potpunosti pripadaju sentimentalnoj konvenciji, u pitanju su
iskrene emocije, rafinirano uskladene sa vrlinama uzviSenih dusa, jezik je
elegantan, razmis$ljanja lucidna, a suptilnom patetikom uspijeva da gane pu-

" Turska pisma, p. 212.
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bliku: ,,PiSes mi da te ja ne volim. Nezahvalnice! Kako moze$ to da kazes$
ako pomisli§ na patnje, koje mi ti svirepo priredujes kada te ne vidim uvijek
blizu mene...“* Dok su njena pisma dostojna Nove Eloize, Osmanove ljubav-
ne rijeci pokazuju da on ne pripada toj tradiciji, da je ,,Turéin“ koji sentimen-
talnost ne prihvata potpuno ni kao diskurs, ni kao ponasanje. Od prvog Pisma
Geltrudi (III) odbacuje ustaljene jezicke formule ljubavi koje se ,,odve¢ lako
izgovaraju‘, a najcesce se pokazuju kao lazne. Ne mozZe se rec¢i da njegova
pisma nijesu u istoj mjeri iskrena, osje¢ajna i kreposna, ¢ak i pateti¢na — ,,Pi-
Sem Ti i1 odlazim a da Te ne vidim, jer bez plakanja ne mogu izgovoriti po-
sljednje zbogom* (§to evocira na Sen-Preova pismo kada odlazi u svijet i sva
njegova adieux). No, da je sentimentalnost kod Osmana nauéena, prihvacena
i ipak strana, potvrduju mnogi iskazi koji probijaju sentimentalni diskurs:

,Dosta je vise tako! Ti me voli§ samo laznim rije¢ima, uvijek
nekorisnim.* (VI)’

,Nemam viSe vremena da se pretvaram. [...] Umoran sam da vi-
Se ¢eznem. Moja dusa se stidi da toliko moli pred jednom zenom.
. c v s v ‘e 3 1
Moje srce se srdi $to mu se jos uvijek ne uzvraéa.«'”

Krs$enje konvencije odli¢no shvata i korespondentkinja — racionalan i
kriti¢an nije mogao da komunicira sa njenim srcem.

»luréin® u Zanovi¢evom tekstu zapravo jeste oznaka kritickog i stil-
skog otklona od sentimentalnog. U pismu u kojem Osman uvodi lik Zanovica
u dijegezu, pored majstorskog portretisanja preko glasina, jedan Zenski glas
govori da je ,,grof Zanovi¢ [...] svakako Turcin, vidi se po tome kako se
obradéa Zenama nezainteresovano i prezirno“.'' U samom tekstu, umetnuta
Zanovi¢eva prepiska to ne pokazuje, pisma su mu prigodna, ugladena i laska-
va, ali bi se moglo zakljuciti da je ¢itav roman Turska pisma u stvari hiper-
tekst nastao ne imitacijom Persijskih pisama, ve¢ transformacijom registra
sentimentalnog romana, gdje pridjev turski znaci upravo polemicki u odnosu
na sentimentalizam.

Sentimentalni roman istice kao znacajan problem i mjesto zene u dru-
Stvu. Medu junacima sentimentalnog romana znacajan dio su Zenski likovi, a
i medu autorkama XVIII vijeka ova konvencija je najprikladnija. Zenski li-
kovi Cesto su i u samim naslovima — Manon Lesko, Nova Eloiza, Pamela,
Klarisa, Redovnica, Pisma jedne Peruanke, mnoge vojvotkinje od* i grofice
od*. Kod Zanovic¢a imamo petnaestak zenskih likova, od kojih neke pripada-
ju carigradskom svijetu, a neke evropskom. Uglavnom su primaoci, u najve-

¥ Turska pisma, p. 75.
? Ibid, p. 74.
1 Ibid p. 80.
" Ibid, p. 90.
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¢em broju Osmanovih pisama, mada postoje tri potpuno ,,Zenske* razmjene:
Sara — Rozalinda, Despina — Zelinda i Fatima — Rosalinda,'? pri ¢emu u ovoj
posljednjoj postoji zanimljiva komunikacija dviju Zena iz razli€itih svjetova.
Posebno mjesto zauzima, kao sto smo vidjeli, Geltruda, a neobican zenski lik
je Sara Jevrejka koja usred rafiniranih sentimentalnih razmjena, vodena ¢i-
stim interesom, predstavlja preduzetnicu i poslovnu Zenu.

Interes me budi, otvara mi o¢i, bistri um, i upravlja moje kora-

ke. Kad se nadam dobroj zaradi, tréim kao lovacki pas a nosim pli-

jen kao pravi pas pticar. Ali, ako gubim, ako se iznevjere moja oce-

kivanja, moja masta poludi, moj duh se pomraci, moje tijelo oboli.

Patim kao zlo¢udni Grk, ljutim se kao Jevrejin koji je bankrotirao,

psujem kao neki lazljivi Hrigéanin."

Njeno pismo Rozalindi potpuno je u skladu sa likom; to je zapravo re-
pertoar njenih, ali i tudih tajnih poslova za koji ironi¢no tvrdi da bi, ako bi se
Stampao, gorio kao Emil Z. 7. Rusoa i donio zaradu koliko Enciklopedija
izdavacima.

Kljucno mjesto romana je umetnuta pripovijest ,,Pri¢a o Felimi i Abde-
ramenu” koja u potpunosti podrazava sentimentalno pisanje. Istorija dvoje
napustene djece koje odrastaju u prirodi kod mudraca Kajlaza reprezentacija
su Rusoovih stavova o prirodnom i civilizovanom bicu. Prvi dio price je idi-
licno odrastanje i razvijanje velike, Ciste, iskrene i senzualne ljubavi izmedu
Felime i Abderamena. Ovaj dio sentimentalne knjizevnosti tek nakon Zano-
vica stvori¢e kanon Pol i Virzini (1788) koji ¢e, pod uticajem Rusoa, vrlinu
vezivati za pastoralne slike u prirodi, a sve $to je porok i tabu za civilizovani
svijet. Takav je ton i Zanovi¢eve metadijegeticke pripovijesti, koja, za razli-
ku od ostatka teksta, ne posjeduje ni kriti¢ki racionalizam niti ludicko tretira-
nje konvencija. Pri€a je cjelovita, nakon sre¢nog odrastanja, dvoje mladih
dospijeva do ,,civilizovanih* ljudi i u prvom susretu sa njima Felima umire.
Abderamenova zalost i bijes kada okovan pokusava da je osveti, sa suzama,
bolom, nepomic¢noséu i padanjem u nesvjest dostizu patos kakav ostatak
teksta ne poznaje. Nakon toga, Abderamen krece u susret civilizaciji optere-
¢enoj religijskim koncepcijama, sukobima, ubistvima i ratovima.

Ova metanarativna enklava formalno izdvojena iz korespondencije
Turskih pisama funkcioniSe kao mise en abyme koji reflektuje ne samo ton,
dominantno sentimentalan, teksta, vec¢ osvjetljava dijegeticki svijet vidno la-

2 Ovo ime se javlja u varijantama Rozalida, Rosalinda, Rosalida i Rozalinda, &ak
i u istom pismu. Nije jasno da li su propusti nenamjerni ili je to jo$ jedna manifestacija
nefiksiranosti Zenskih likova u Zanovi¢evom tekstu.

3 Turska pisma, p. 69.
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bavo organizovane fabule i dopusta drugacije Citanje dijelova teksta koji su
zbunjujudi i misteriozni.

Kraj ,,Pri¢e* zavrSava Abderamenovom reformom kraljevine koja bi se
zasnivala na regulisanju mo¢i svestenstva. Kralj saopstava projekat Savjetu,
ali ve¢ narednog dana bivaju ubijeni i kralj i Abderamen. Kraj umetnute pri-
¢e objasnjava kraj romana. Naime, u XLIX pismu Osman se obrac¢a Velikom
Drzavnom Savjetu svjestan moéi i zloupotrebe crkvenih ljudi. Njegov proje-
kat u cetiri tacke, koji jeste proSirena verzija Abderamenove reforme, nosi
iste ideje 1 nagovjeStava njegov tragi¢an zavrSetak. Posljednje pismo, prije
Pisma javnosti koji funkcioniSe kao epitaf, Osman zavrSava Vergilijevim sti-
hovima: ,,His Victor Cestus Artemque repono® — ,,Ja $to pobijedih nikada vi-
Se u borbu.“ Nepostojanje tradicionalnog naratora u epistolarnom romanu
Zanovi¢ je vjestim i prikladnim narativnim postupkom rijesio.

Vecina pisama u ovoj ,.turskoj* korespondenciji pripada modelu koji
Zan Ruse naziva epistolarna monodija i koji analizira upravo na jednom ro-
manu iz XVIII vijeka'* (Krebijon-sin, Pisma Markize od*** grofu od**¥).
Iako postoji razmjena, cuje se samo jedan glas — Osmanov. (Izuzetak je raz-
mjena sa Geltrudom, koja je duet, i tri Zenske razmjene koje isto tako pripada-
ju monodijskom tipu."”) Dakle, monodijski roman nudi nam samo jednu
stranu prepiske, primalac postoji kao znak, ali se ne ¢uje. Ta polovina, ¢itaocu
nedostupne, prepiske ostaje tajna koju ¢italac mora rekonstruisati. Ruse kaze:
,,Mi smo pozvani da pogadamo, da ponovo sastavljamo, da gradimo sve po-
moéu delova [...] U prirodi je ove knjige da nas ostavi u neizvesnosti.'®

Neizvjesnost i nesigurnost o kojima Ruse govori povodom Krebijona u
potpunosti odgovaraju tumacenju pojedinih djelova Zanovi¢evog romana.
,Prica o Felimi i Abderamenu‘ mogla bi funkcionisati ne samo kao prospek-
tivni mise ne abyme, koji nam osvjetljava kraj pripovijesti — Osmanovu smrt,
ve¢ kao retro-prospektivni koji bi ukljucio i dogadaje koji prethode dijegezi
(kao u Hamletu predstava u predstavi). Naime, glasovi Osmanovih sagovor-
nika, a narocito sagovornica, ¢ije prie za ¢itaoce ostaju misterija, preko re-
fleksije umetnute pripovijesti skrivaju ljubavnu pricu koja je prethodila
Osmanovom putu u ,,civilizaciju®.

Predgovor, pa dakle i roman, pocinje pitanjem:

,»Sta da ¢ini muz kad neko voli njegovu Zenu?
Nista.*

4 Zan Ruse, Narcis romanopisac, prevod Jelena Novakovi¢, Sremski Karlovei,
Novi Sad, Izdavacka knjizarnica Zorana Stojanovica, 1995, pp. 146—162.

'3 1 prepiska intradijegeti¢kog Zanovi¢a pripada monodijskom tipu, s izuzetkom
kratkog odgovora kralja Pruske.

' Ibid, pp. 149-150.
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Ovaj incipit kao tajni znak otkriva tu latentnu fabulatornu nit ljubavi
izmedu Osmana i vjerovatno neke od njegovih korespodentkinja. Enigmati-
¢ni glas u Predgovoru (da li je Osman, ili prirediva¢ Stjepan Pastorvekjo, Za-
novi¢ autor romana ili Zanovi¢ lik?) onda bi svakako bio Osmanov.

U pitanju su Cetiri Zene kojima Osman piSe. Najprije, ,,sumnjiva“ je
njegova prepisku sa sestrom. U pitanju su dva pisma u hronoloskoj inverziji
(dijegeticko prvo je zapravo kasnije pismo iz 1776. godine, a drugo iz 1774.
godine) gdje je Zulima u jednom okarakterisana kao sestra, a u drugom kao
Osmanova omiljena zena. U tom XXXVII pismu postoji neobi¢an zavrSetak
u kojoj pominjanje ,,muza“ ostavlja nedoumice. Ono kasnije napisano ve¢
otvoreno prikazuje Zulimu udatom, a Osman upravo razvija, u vidu savjeta
sestri kako da sacuva muzevljevu naklonost, koncepciju ljubavi kao taktike,
koja pripada vise libertenskom nego sentimentalnom romanu.

No, to nije jedina tajna ovog teksta. Tri Osmanova pisma Fatimi govo-
re o odnosima muskaraca i Zena, prevashodno negativno prema braku i mu-
zevima. Dva pisma Fatimi prac¢ena su navodnim tudim pismima, od kojih je
prvo nekog ,,ovdaSnjeg®, dakle pariskog ljubavnika, a u Pisamcetu, kako ga
skromno imenuje, u sentimentalnom tonu izjavljuje se ljubav i, neobi¢no, u
pitanju je turska Zena. Drugo, pak, umetnuto tude pismo Fatimi, prikazuje
glasine o kojima bivsi ljubavnik izvjeStava svoju prijateljicu zamjerajuci joj
izlazak na bal s muzem: ,,Re¢i cu Vam samo da ste Vi mladi i lijepi i da ja
nikada ne bih ocekivao takvog nasljednika kakvog ste mi dali. Mozda ste ga
samo zato izabrali da bi me sprije€ili da se uzoholim zbog mjesta koje sam
dugo zauzimao u Vasem srcu.“!” Dorimana i Zamora takode dobijaju Osma-
nova pisma u kojima on prezirno govori o brakovima, odsustvu ljubavi i po-
Stovanja. Pismo Zamori pripovijeda da u Parizu zZena poniStava svog muza, ne
pominje ga i ,,rijetko je posjecuje u njenim odajama®. Kraj pisma je opet enig-
mati¢an: ,,Zbogom, moja lijepa, tako ée biti jednog dana i gdje si ti.“'® Nije
bas vjerovatno da to kaze Turcin nekoj od svojih Zena, niti da im uopste otkri-
va nali¢ja branog Zivota osim ako, kao neki pobunjeni Sen-Pre, ne ustaje
protiv licemjerja braka kao prepreke njegovoj strasti i ljubavi. Osmanova po-
buna protiv braka jeste to ,,nista“ sto ,,¢ini muz kad neko voli njegovu zenu*.

Tajna koja ostaje jeste da li su Cetiri zenska lika u stvari jedna Zena, ili
se iza istih imena kriju razli¢ite Zene, ili iza razli¢itih imena iste. Nacelno,
primalac mijenja prirodu teksta, medutim Turska pisma ne nude tu vrstu po-
mo¢i u Citanju. U svakom slucaju, ¢ini se ipak da ta ljubav, anteriorna u od-
nosu na Osmanova putovanja, pa dakle i u odnosu na dijegezu, jeste izvjesna
i da Osmana ¢ini, izmedu ostalog, najnesre¢nijim na svijetu (Predgovor) pa

" Turska pisma, p. 116.
'8 Ibid, p. 79.
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ée na jednom mjestu uzviknuti: , Steta §to me je Venera umjesto ljubavi rani-
la!“" Tako postoje znaci razmjene — ,,Ti mi kaZe§ da je u Francuskoj Zena
slobodna da mijenja‘“ — nepostojanje ijednog Zenskog glasa iz turskog svijeta
koji bi dopunio, osvijetlio ili razjasnio Osmanovu pripovijest, ¢ini da se, kao
Ruse, pitamo da li ¢emo ikada imati kljuc tajne.

U svakom slucaju, poCetne Zanrovske revizije daju za pravo Radomanu
da je u pitanju roman i kako on kaze, ,,opravdanost ovakvog genoloskog po-
zicioniranja pokazace se nespornim®. Rezultat jedne interne analize zaista
pokazuje da nema u to nikakve sumnje.

Zanoviceva Turska pisma jesu epistolarni roman potpuno impregniran
u evropsku knjizevnost XVIII vijeka, sa kojom razvija dinamican i aktivan
odnos. Ovaj rad je pokusao da predstavi odnos prema sentimentalnom, ali
pretpostavlja moguénost mnogobrojnih drugacijih Citanja. Radoslav Rotko-
vi¢ je istakao dvostruk Zanovi¢ev odnos prema Volteru, prihvatanje Voltero-
ve filozofske misli i parodiranje njegove poezije.** Upravo u romanu Turska
pisma diskusija sa knjizevnim konvencijama bila bi zanimljiva ako bi se ana-
lizirao i odnos prema filozofskom diskursu velikog francuskog pisca.

Sto se tice sentimentalnog romana kao hipoteksta, ne moZe se reéi da
je Zanovic¢ev roman parodija sentimentalnog, niti pastis, nije ni antiroman,
mada djelimi¢no sve to jeste. Stjepan Zanovi¢ pripada savremenim tendenci-
jama evropskog romana, ali ima i kritican odnos prema njemu, pa njegov
transtekstualni odnos dobija i metatekstualni karakter. Zanovicev je senti-
mentalizam blizi danasnjem Citaocu. Neke scene izliva osjecanja Nove Eloize
danas izgledaju smijesno, i bas taj ,,viSak* osjecajnosti Zanovi¢ eliminise, za-
drzavajucéi pritom repertoar sentimentalnog romana.

Prividni nered i neodredena fabula vise sluze da zavaraju Citaoca ubje-
dujuci ga, kako to stari roman radi, da je u pitanju autenti¢an dokument, u
ovom slucaju prepiska. Stoga su u Turskim pismima sakupljena i pisma bez
adresata i adresanata, tuda pisma, odlomci pisama, pismo u pismu, dvije pri-
¢e, lakunae (,,0Ovdje nedostaju neki dijelovi koji nijesu mogli biti prevedeni
jer su u rukopisu bili na tom mjestu izbrisani.“),*' a u ime autenti¢nosti isto¢-
njackog identiteta glavnog lika umetnut je i govor iz dZamije o Providenju. U
igri fikcionalnosti i autenti¢nosti Zanovic¢ je izabrao, ne dramaturski razvije-
nu pricu poput velikih predstavnika ovog zanra, ve¢ u skladu sa formom ro-
mana u pismima, rasutu, fragmentarnu, mozaicnu, prilicno sinhronu fabulu.
Tematski se tekst odrzava Osmanovim putovanjem i upoznavanjem monden-
skog zivota, S$to ostavlja svjedoCanstvo o Evropi XVIII vijeka. Od Pariza,

¥ Turska pisma, p. 161.

%% Radoslav Rotkovié, ,,Zanovi¢eva zaostavitina®, predgovor u: Stjepan Zanovié,
Pakao ili nebo, Titograd, NIO Pobjeda, 1979, pp. 31-34.

2 Turska pisma, p. 159.
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Venecije, Drezdena, Dubrovnika, Osman pripovijeda o navikama i obicaji-
ma, Zenama i muzevima, ljekarima i advokatima, drzavnim uredenjima i za-
bavama. Ispod te prividne formalne i tematske leZernosti, Turska pisma su
neobi¢no strukturiran tekst, aktivan u odnosu na konvencije svog doba, bogat
narativnim postupcima i oblicima i tek otvoren za ozbiljna tumacenja.
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Marjana PUKIC

LE SENTIMENTALISME DES LETTERE TURCHE
DE STJEPAN ZANOVIC

Indéfinie et méprisée au niveau du genre littéraire, I’ceuvre €crite en
francais et en italien Lettres Turques de Stjepan Zanovié¢ (1776) est examinée
dans ce travail sous l’influences d’une hypothese récente qu’il s’agit d’un
roman. Acceptant ce point de départ, ce roman épistolaire est mis en relation
avec les plus grands représentants frangais du genre et plus spécialement
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avec le courant du sentimentalisme couronné par La Nouvelle Héloise de
Rousseau. Le résultat de cette analyse interne montre non seulement son
identité romanesque incontestable, mais aussi que Lettres Turques appartient
aux mouvements littéraires européens contemporains. Le sentimentalisme de
Zanovi¢ n’est pas si évident, mais il apparait sous diverses formes — de
I’imitation a la transformation. La polémique hypotextuelle a dévoilé la
richesse des registres et des formes narratives du roman de Zanovic.

Mots-clés: Zanovic, roman épistolaire, sentimentalisme, hyper-
textualité
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